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У статті досліджено проблемні аспекти 
розуміння та визначення четвертого поко-
ління прав людини в умовах стрімкого роз-
витку суспільних відносин, науки, техноло-
гій та суттєвої трансформації суспільного 
світогляду. Обґрунтовано, що відсутність 
єдиного наукового підходу до визначення 
змісту та меж четвертого покоління зу-
мовлює виникнення низки теоретико-пра-
вових проблем. Проаналізовано складність 
встановлення часових та змістовних меж 
четвертого покоління, зокрема визначення 
моменту його завершення та переходу до на-
ступного покоління прав людини. Дослідже-
но відкритий характер його змісту, який зу-
мовлює постійне розширення переліку прав 
відповідно до розвитку суспільних потреб, 
науки і технологій. Проведено аналіз дина-
міки наукових підходів до визначення змісту 
четвертого покоління, зокрема включення 
до нього біологічних, особистих, інформацій-
них та цифрових прав. Окрему увагу приді-
лено проблемі співвідношення новітніх прав 
із моральними, етичними та релігійними 
нормами. Розглянуто питання співвідно-
шення прав четвертого покоління з права-
ми попередніх поколінь на прикладі права 
на шлюб для одностатевих партнерів та 
права на шлюб як права першого покоління. 
Досліджено проблеми, пов’язані з розвитком 
нейротехнологій та технологій штучного 
інтелекту, зокрема регулювання потенцій-
них прав на когнітивну свободу, захист не-
йроданих та визначення відповідальності 
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за рішення, прийняті із використанням 
штучного інтелекту. Обґрунтовано про-
блему завчасного визнання окремих мож-
ливостей і соціальних цінностей самостій-
ними правами людини. Зроблено висновок 
про необхідність визначення чітких кри-
теріїв ідентифікації нових прав, їх відмеж-
ування від похідних правових можливостей 
та встановлення їхнього місця в системі 
прав людини. Встановлено, що подальший 
розвиток концепції четвертого покоління 
прав людини потребує комплексного теоре-
тико-правового осмислення його природи, 
змісту та меж. У висновках визначено та 
сформульовано основні проблемні аспекти, 
які є основною перешкодою для остаточно-
го становлення четвертого покоління прав 
людини.
Ключові слова: права людини; покоління 

прав; глобалізація; інформаційно-техноло-
гічний розвиток; теоретико-правові пробле-
ми; штучний інтелект. 

Постановка проблеми
Права людини є основою сучасного 

демократичного світу, що забезпечує на-
лежні умови існування як окремої люди-
ни, так і суспільства загалом. Попри таку 
важливу роль, права людини не є сталим і 
незмінним явищем. Навпаки, під впливом 
різноманітних антропогенних процесів 
їх зміст, форма і підходи до розуміння за-
знають змін. У результаті виникають нові 
права, формуються підходи до їх розумін-
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ня, а питання їх визначення, природи і іс-
нування загалом стають предметом науко-
вих дискусій. 
Історично права людини першого, 

другого і третього поколінь пройшли три-
валий етап становлення, у результаті яко-
го сформувалися відносно усталені під-
ходи до розуміння і змісту. Водночас під 
впливом глобалізаційних процесів, науко-
вого прогресу і трансформації суспільної 
думки, вони можуть зазнавати переосмис-
лення та змін.
Щодо четвертого покоління, яке також 

визначають як новітні права, станом на 
сьогодні, не сформовано загального підхо-
ду до їх існування, наповнення, розуміння 
і визначення. Попри десятиліття науко-
вих дискусій і значну кількість досліджень 
присвячених цій тематиці, у юридичній 
науці відсутнє однозначне розуміння при-
роди четвертого покоління. 
Актуальність дослідження проблем-

них аспектів четвертого покоління прав 
людини зумовлена динамічними змінами 
суспільних відносин під впливом науково-
технічного прогресу, цифровізації, розви-
тку штучного інтелекту, біотехнологій та 
інших інновацій. Виявлення й належне 
теоретичне осмислення цих проблем має 
важливе значення для визначення чітких 
критеріїв нових прав, їх відмежування від 
уже існуючих, а також формування ефек-
тивних механізмів їх визнання, забезпе-
чення та захисту.

Аналіз останніх досліджень 
і публікацій

Проблему четвертого покоління прав 
людини досліджувала значна кількість 
сучасних науковців-правників, серед них 
зокрема: Захарчук І.В., Жаровська І.М., 
Сачук Б.П., Хасія М.В., Аврамова О.Є., 
Жидкова О.С., Білозьоров Є.В., Ко-
валь Т.О., Тиріна М.П., Менджул М.В., 
Барабаш О.О., Мартинюк О.В., Конце-
вич В.А., Крилова Д. та інші. 
Попри наявність значного теоретич-

ного доробку в питанні четвертого поко-
ління прав людини, виявлення та аналіз 
проблемних аспектів його існування та 

розуміння залишаються актуальними і по-
требують додаткового дослідження.

Метою дослідження є виявлення про-
блемних аспектів пов’язаних із розумін-
ням, визначенням та змістовним наповне-
нням четвертим поколінням прав люди-
ни.

Виклад основного матеріалу
Сучасний етап розвитку суспільства 

характеризується стрімкими технологіч-
ними та інформаційними змінами, активі-
зацією глобалізаційних процесів і транс-
формацією суспільного світогляду. Зазна-
чені процеси зумовлюють виникнення 
нових суспільних відносин, разом з цим 
формуються нові права, які потребують 
правового регулюванні та захисту. Вод-
ночас правове регулювання та захист по-
требують теоретико-правового підґрунтя, 
а саме наукового дослідження цих явищ 
для повного розуміння і ефективного за-
безпечення механізмів реалізації та захис-
ту прав людини.
Четверте покоління прав людини є 

«крайнім» явищем за своєю природою. 
Карел Васак у 1977 році запропонував 
концепцію поколінь прав людини, він вже 
тоді виділив перші три покоління. Тобто є 
чітка точка в історії, де зафіксовано і роз-
крито зміст трьох поколінь прав людини, 
а отже, усе, що слідує, логічно вважати 
наступним етапом (поколінням), себто 
«четвертим». Якщо попередні поколін-
ня можна досліджувати ретроспективно, 
встановлюючи певні історичні закономір-
ності їх формування, то визначення край-
ньої межі покоління, яке перебуває безпо-
середньо у процесі становлення, є значно 
складнішим.
У цьому контексті постає питання 

щодо моменту завершення четвертого по-
коління та переходу до наступного поко-
ління прав людини. Можна припустити 
що, у випадку дегуманізації суспільства 
та виникнення нових міжнародних воєн, 
знищення екосистеми, виснаження при-
родних ресурсів, людство деградує до 
умов кількасотлітньої давності, а поколін-
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ня зацикляться і наступним поколінням 
знову буде перше. Також вважаємо, якщо 
вдасться вирішити всі наявні проблеми, а 
технологічний прогрес не сповільниться, 
то четверте покоління буде розширювати-
ся новими правами. Отже, відсутність чіт-
ких часових та змістовних меж є одним із 
проблемних аспектів визначення четвер-
того покоління прав людини.
Логічним продовженням зазначеної 

вище проблеми є відкритий характер 
змісту четвертого покоління. Це означає, 
що при виникненні нових прав їх відно-
ситимуть до четвертого покоління, а отже, 
неможливо буде остаточно визначити 
його наповнення. 
Це підтверджується динамікою на-

укових підходів до визначення змісту 
четвертого покоління прав людини. Для 
прикладу, Тиріна М.П. у своїй праці 2011 
зазначає: «…ми пропонуємо у якості чет-
вертого покоління прав віділити біоло-
гічні права людини та громадянина» [10, 
с.730]. Аврамова О.Є. та Жидкова О.С. у 
своїй статті 2010 року пропонують пере-
лік прав людини четвертого покоління з 
точки зору співвідношення можливостей, 
закладених у правах, із правомірністю 
поведінки, а саме: «Отже, на основі цьо-
го аналізу можна запропонувати визнати 
правомірною поведінкою: штучне заплід-
нення, незалежне від державного втру-
чання життя за релігійними, моральними 
поглядами (у межах автономності особи), 
трансплантацію органів (на засадах закон-
ності, справедливості, моральності, добро-
вільності); юридично нейтральною пове-
дінкою: сім’ю, вільну від дитини, викорис-
тання віртуальної реальності, одностатеві 
шлюби, зміну статі; неправомірною пове-
дінкою: клонування й евтаназію» [2,с.106]. 
Отже, як бачимо на початку 2010-их років 
науковці наповнювали четверте поколін-
ня біологічними та особистими правами. 
Науковці-наступники поступово роз-

ширювали зміст четвертого покоління, 
включаючи права пов’язані з інформацій-
ним та технологічним розвитком, у 2018 
Жаровська І.М.: «До групи четвертого по-
коління прав людини слід включити:… 
ІІ. Новітні права особи в інформаційній 

сфері» [5, с.24], або у 2025 Захарчук І.В.: 
«…права четвертого покоління тісно 
пов’язані з науково-технічним прогресом, 
цифровим середовищем і біоетичними 
проблемами. Їх можна умовно поділити 
на кілька ключових груп. Цифрові права 
становлять найбільш яскраву та розро-
блену складову четвертого покоління»[6, 
с.355].
Таким чином, змістовне наповнення 

четвертого покоління прав людини не є 
сталим та продовжує трансформуватися 
відповідно до розвитку суспільних від-
носин. У цьому контексті, яскравим при-
кладом є питання щодо віднесення до 
четвертого покоління прав, пов’язаних зі 
штучним інтелектом. Оскільки відповідні 
технології продовжують активно розви-
ватися, перелік прав, які сьогодні можуть 
розглядатися як складові четвертого по-
коління, потенційно може втрачати акту-
альність у майбутньому.

 Окремим проблемним аспектом є су-
перечність між правами четвертого поко-
ління та моральними, етичними та релі-
гійними нормами. Значна частина прав, 
які пропонується відносити до четвертого 
покоління, стосується питань особистої 
автономії, репродуктивного вибору, зміни 
статі, евтаназії, трансплантації, генетич-
них технологій та інших сфер, щодо яких 
у суспільстві відсутній консенсус. Цієї ж 
думки притримуються Дар’я Крилова у 
своїй статті: «Неоднозначне ставлення 
суспільства до цих прав зумовлене їхньою 
суперечливістю з точки зору морально-
етичних та релігійних переконань»[8, 
с.26]. 
Ця проблема свідчить про позитив-

ну спрямованість новітніх прав людини, 
адже релігійні норми у багатьох питаннях 
залишаються архаїчними. Правила, ви-
значені тисячі років тому, не здатні вре-
гульовувати виклики, які ставить перед 
нами сучасність. Щодо моральних норм, 
то це динамічне соціальне явище, зміст 
якого залежить від особистісних та сус-
пільних переконань і може змінюватися 
під впливом суспільного розвитку. Та все 
ж, неоднозначне ставлення до новітніх 
прав може виступати одним із чинників, 
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що ускладнюють формування єдиного 
підходу до їх розуміння та правового ви-
знання.
Ще одним проблемним аспектом вба-

чається співвідношення новітніх прав з 
правами попередніх поколінь. До прикла-
ду, право на шлюб є правом людини пер-
шого покоління, але право на шлюб для 
одностатевих партнерів відносять до чет-
вертого покоління прав людини. У цьому 
контексті постає питання, чи не є таке від-
несення дискримінаційним відносно го-
мосексуальних осіб, адже право на шлюб 
є правом першого покоління.
Вважаємо, що в даному питанні по-

трібно враховувати історичний та соці-
ально-правовий аспект. Право на шлюб 
в багатьох державах, зокрема в Україні, 
досі визначається як право різностатевих 
партнерів (чоловіка і жінки). У зв’язку із 
зміною парадигми мислення та розвитком 
боротьби із дискримінацією право на 
шлюб для одностатевих партнерів здобу-
ває правове закріплення та захист у низці 
держав. Саме тому на сучасному етапі роз-
витку прав людини його доцільно розгля-
дати як право четвертого покоління, адже 
воно лише перебуває на етапі становлен-
ня. Водночас, у разі подальшої універса-
лізації права на шлюб незалежно від статі 
партнерів та остаточного відходу від його 
розуміння виключно як права різноста-
тевих партнерів, доцільність конструкції 
«право на шлюб для одностатевих партне-
рів» як самостійного права четвертого по-
коління може втратитись.
Іншою проблемою є відсутність реаль-

ної можливості правового регулювання 
та захисту окремих прав, які відносять до 
четвертого покоління. Сучасні техноло-
гії здатні впливати не лише на поведінку 
людини, а й на її свідомість, сприйняття 
інформації та процес прийняття рішень. 
У зв’язку з цим з’являються наукові та пу-
блічні дискусії щодо можливості визнання 
права на когнітивну свободу, права на за-
хист нейроданих або ж права на захист від 
маніпуляцій свідомістю та інших. Вини-
кає завдання щодо забезпеченням право-
вого регулювання та захисту таких прав, 
оскільки традиційні механізми не завжди 

здатні належним чином реагувати на тех-
нологічні виклики.
Одним з найбільших викликів сучас-

ності у багатьох сферах є поява та актив-
ний розвиток технологій штучного інте-
лекту. Ця проблема не оминула і сферу 
прав людини, оскільки з становленням 
штучного генеративного інтелекту як ак-
тивного інструменту, що використовуєть-
ся людиною, зароджуються нові правовід-
носини. Постає питання, чи можна роз-
глядати право на доступ і використання 
штучного інтелекту як самостійне право 
людини, хто має нести відповідальність 
за рішення та інформацію, згенеровані 
штучним інтелектом, яким чином забез-
печити захист прав людини у випадку їх 
порушення із використанням таких тех-
нологій та хто повинен нести відповідаль-
ність за відповідні наслідки. Крім того, 
стає актуальним питання щодо можливос-
ті дискримінації на рівні закладених алго-
ритмів, порушення права на приватність, 
незаконного використання персональних 
даних та впливу штучного інтелекту на 
можливість особи самостійно приймати 
рішення.
Зважаючи на значну кількість науко-

вих дискусій навколо четвертого поколін-
ня прав людини та постійне розширення 
його змісту, можна виокремити ще одну 
важливу проблему - завчасне визнання 
конкретного інтересу чи соціальної цін-
ності самостійним правом людини. Розви-
ток суспільних відносин, науки й техноло-
гій сприяє виникненню нових можливос-
тей , однак не кожна така можливість або 
суспільно значущий інтерес автоматично 
повинна набувати статусу права людини. 
Ця проблема відсилає нас до більш 

глибинної, а саме відсутності єдиного під-
ходу до визначення прав людини. Різне 
трактування поняття прав людини зумов-
лює відмінності у підходах до визначення 
того, які саме інтереси або можливості осо-
би можуть трансформуватися у самостійні 
права. За таких умов надмірне розширен-
ня каталогу прав людини може призвести 
до втрати чіткості його меж та ускладнити 
розмежування фундаментальних прав і 
похідних від них правових можливостей.



335

Ïàñòåðíàê Ò.Ì. - ×åòâåðòå ïîêîë³ííÿ ïðàâ ëþäèíè: ïðîáëåìí³ àñïåêòè

Висновки
У процесі аналізу четвертого поколін-

ня прав людини та сучасних процесів, які 
супроводжують його, вдалося встановити 
наступні проблемні аспекти:

1) Відсутність чітких часових і зміс-
товних меж ускладнює визначення мо-
менту завершення четвертого покоління 
та переходу до наступного;

2) Відкритий характер четвертого по-
коління унеможливлює формування оста-
точного переліку прав, оскільки техноло-
гічний і суспільний розвиток постійно по-
роджує нові суспільні правовідносини;

3) Зміст четвертого покоління по-
стійно трансформується, що зумовлює 
необхідність періодичного перегляду на-
укових підходів до класифікації та систе-
матизації відповідних прав;

4) Суперечність новітніх прав устале-
ним моральним і релігійним уявленням 
ускладнює формування суспільного кон-
сенсусу щодо їх визнання та правового за-
кріплення;

5) Співвідношення новітніх прав і 
прав людини попередніх поколінь;

6) Технологічний розвиток виперед-
жає можливості традиційних механізмів 
правового регулювання, що ускладнює 
належне забезпечення та захист новітніх 
прав;

7) Регулювання та використання тех-
нологій штучного інтелекту;

8) Завчасне визнання конкретного 
інтересу чи соціальної цінності само-
стійним правом людини;

9) Відсутність єдиного підходу до 
визначення прав людини ускладнює 
формування критеріїв їх виокремлення, 
класифікації та віднесення до четвертого 
покоління.
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SUMMARY 
The article examines the problematic aspects of 

understanding and defi ning the fourth generation 
of human rights in the context of the rapid devel-
opment of social relations, science, technology, and 
signifi cant transformations in societal worldview. 
It is substantiated that the absence of a unifi ed 
scholarly approach to determining the content and 
boundaries of the fourth generation gives rise to a 
number of theoretical and legal problems. The com-
plexity of establishing the temporal and substantive 
boundaries of the fourth generation is analysed, 
particularly the determination of the point at which 
it ends and the transition to the next generation 
of human rights begins. The open-ended nature of 
its content is examined, which results in the con-
tinuous expansion of the list of rights in accordance 
with the development of societal needs, science, and 
technology. The dynamics of scholarly approaches 
to determining the content of the fourth generation 
are analysed, including the incorporation of bio-
logical, personal, informational, and digital rights. 
Attention is paid to the relationship between emerg-
ing rights and moral, ethical, and religious norms. 

The relationship between fourth-generation rights 
and the rights of previous generations is examined 
through the example of the right to marriage for 
same-sex partners and the right to marriage as a 
fi rst-generation right. The study addresses issues 
related to the development of neurotechnology and 
artifi cial intelligence technologies, including the 
regulation of potential rights to cognitive freedom, 
protection of neural data, and determination of 
liability for decisions made using artifi cial intel-
ligence. The problem of premature recognition of 
certain capabilities and social values as indepen-
dent human rights is substantiated. The article 
concludes that clear criteria are needed to identify 
new rights, distinguish them from derivative legal 
possibilities, and establish their place within the hu-
man rights system. The conclusions identify and 
formulate the principal problematic aspects that 
constitute major obstacles to the fi nal establishment 
of the fourth generation of human rights.

Keywords: human rights; generations of rights; 
globalisation; information and technological devel-
opment; theoretical and legal problems; artifi cial 
intelligence.


