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У статті, спираючись на аналіз наукових 
поглядів вчених, норм чинного законодавства 
та правозастосовної практики, аргументова-
но, що система суб’єктів супроводження ста-
тутної діяльності державного підприємства 
має зовнішній та внутрішній рівні, зокрема 
відмічено, що на першому основний обсяг ро-
боти здійснюють органи виконавчої влади, а 
суб’єкти внутрішнього рівня займаються без-
посередньою реалізацією цього супроводження.
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го підприємства, у своїх наукових працях 
розглядали: Г. Я. Аніловска, В. С. Бліхар, 
Л. В. Горохова, С. А. Данієлян, А.М. Коло-
дій, М. А. Козловець, В. Я. Малиновський, 
Н. М. Попадинець, Р.Б. Тополевський, 
В. В. Федоренко, В. О. Федоренко, Н. В. Фе-
діна, В.М. Шаповал та багато інших. Втім, 
незважаючи на значний теоретичний доро-
бок, в науковій літературі недостатньо опра-
цьованим є питання дослідження діяльності 
суб’єктів юридичного супроводження ста-
тутної діяльності державного підприємства 
в Україні.

Саме тому метою статті є: встановити 
коло суб’єктів юридичного супроводження 
статутної діяльності державного підприєм-
ства в Україні та розкрити особливості їх ад-
міністративно-правового статусу.

Виклад основного матеріалу
В теорії пізнання, відмічає П. Ф. Йолон, 

суб’єкт являє собою одну з основних кате-
горій, яка позначає активний компонент 
пізнавального відношення, протилежний 
до пізнаванної дійсності – об’єкта. В процесі 
пізнання суб’єкт взаємодіє з об’єктом, спря-
мовує на нього свої пізнавальні здатності, 
перетворює і відображає його, формуючи 
систему знання про об’єкт. Основним питан-
ням у розумінні природи суб’єкта, від якого 
залежить філософська спрямованість теорії 
пізнання, є правильне визначення його ста-
т усу щодо об’єкта і навпаки [1, c.613]. Втім 
таке філософське розуміння суб’єкта, наго-

Постановка проблеми
У сучасних умовах реформування систе-

ми державного управління та трансформа-
ції публічного сектору економіки особливо-
го значення набуває належне правове забез-
печення діяльності державних підприємств. 
Ефективність їх функціонування значною 
мірою залежить від якості юридичного су-
проводження статутної діяльності, яке за-
безпечує дотримання вимог законодавства, 
захист інтересів держави, а також стабіль-
ність управлінських і господарських про-
цесів. Юридичне супроводження статутної 
діяльності державного підприємства здій-
снюється різними суб’єктами, кожен з яких 
наділений специфічними повноваженнями.

Стан дослідження
Окремі проблемні питання, присвя-

чені забезпеченню діяльності державно-
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лошує А. В. Коструба, розкриває його юри-
дичну сутність лише в загальних рисах, як 
форму власного ставлення особи до предме-
ту діяльності. Однак, суб’єкт не є виключно 
фізичною реальністю. Це абстрактний по-
рядок. Його апріорність є активним засобом 
комунікації в соціальному середовище. Ця 
дійсність є дифузією таких ознак та власти-
востей суб’єкта, які забезпечують його функ-
ціональність в об’єктивній реальності права. 
Таку функціональність надає ознака інтер-
есу, волі суб’єкта та його індивідуальна від-
окремленість. Подібно тому, що право існує 
не для того, щоб здійснити ідею абстрактної 
правової волі, а для того, щоб слугувати 
інтересам, потребам, цілям обороту, так і 
суб’єкт прагне забезпечити власний інтерес 
через свою діяльність. Будучи опосередко-
ваним природним правом інтерес включає 
до себе прагнення в задоволенні потреб осо-
бистості як відображення ступеня індивіду-
альної свободи яка не має відповідній фізич-
ної форми свого вираження. Звідси А. В. Ко-
струба доходить цілком слушного висновку, 
що суб’єкт права є формою комунікативної 
рефлексії. Під суб’єктом права ми розуміємо 
соціальну реальність (особу), зміст і харак-
тер якої не вичерпується виключно фізич-
ними рисами, а може також мати абстрак-
тний образ свого існування. Для суб’єкта 
права важлива не зовнішня форма. Він за-
вжди розглядається як сукупність ознак, які 
характеризують таку властивість суб’єкта, за 
посередництвом якої забезпечується його 
вплив на результативність правового регу-
лювання суспільних відносин. Наведений 
підхід, зауважує фахівець, надає суб’єкту 
права можливість в поліваріативних формах 
свого існування, забезпечити дію механізму 
правового регулювання (як фізична особа, 
юридична особа, держава, а також терито-
ріальна громада). Отже, суб’єкт права це 
особа яка є носієм суб’єктивних прав і юри-
дичних обов’язків як результат індивідуалі-
зованої вольової активності в забезпеченні 
реалізації власного інтересу в суспільних 
відносинах [2, c.110–111]. М. Г. Хаустова у 
своїх працях зазначає, що у правовідноси-
нах суб’єкти права виступають контраген-
тами у процесі виконання ними вимог нор-
мативних приписів і набуття певних прав 

і обов’язків. Суб’єкт правовідносин — це 
такий суб’єкт суспільного життя, який здат-
ний виступати учасником правовідносин як 
носій юридичних прав та обов’язків. Щодо 
тотожності понять «суб’єкт права» і «суб’єкт 
правовідносин», то вони не завжди збігають-
ся: по-перше, правовідносини — не єдина 
форма реалізації норм права; по-друге, малі 
діти, душевнохворі люди, які є суб’єктами 
права, не можуть бути суб’єктами правовід-
носин; по-третє, конкретний громадянин 
завжди є суб’єктом права, але не завжди є 
учасником правовідносин. Усі суб’єкт пра-
вовідносин, з позиції дослідниці, — це інди-
відуально визначений суб’єкт права, який 
реалізував свою правосуб’єктність у частині 
реалізації конкретних прав і свобод у кон-
кретних правовідносинах, але не будь-який 
суб’єкт права є суб’єктом того чи іншого 
конкретного правовідношення. Поняття 
«суб’єкт права» є загальним і первинним, 
а поняття «суб’єкт правовідносин» — кон-
кретним і вторинним. Можна зазначити, що 
трансформація суб’єкта права в учасника 
правовідносин пов’язана з процесом пере-
творення можливого в дійсне, перетворен-
ням наявності об’єктивного права в реальну 
поведінку. Таким чином, на думку більшос-
ті учених, основним суб’єктом права є саме 
людина, яка може вступати у правові відно-
сини [3, c.35]. 
Отже, з огляду на вище викладене 

щодо розуміння та сутнісного змісту понять 
«суб’єкт», «суб’єкт права» та «суб’єкт право-
відносин», можемо дійти висновку, що у сфе-
рі права суб’єктом також вважається джере-
ло свідомої активності, носій та здійснювач 
волі (індивідуальної чи колективної), який 
володіє певним набором юридично значу-
щих характеристик (ознак, властивостей, 
параметрів), які у своїй сукупності власне і 
формують суб’єкта права. Тобто суб’єкт пра-
ва – це не стільки об’єктивно існуюча реаль-
ність у вигляді конкретної особи чи індиві-
да, скільки правова форма вираження цієї 
реальності, саме тому у праві суб’єктом може 
бути як фізична особа, так і штучне утворен-
ня (юридична особа чи інший колективний 
суб’єкт), що хоча і не має власної індивідуа-
лізованої свідомості та волі, втім може, від-
повідно до правових положень, бути носієм 
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і здійснювачем відповідних характеристик 
та якостей. 
Отже, у кожному випадку, коли ми го-

воримо про ту чи іншу юридично значущу 
діяльність, то в якості її суб’єктів розуміємо 
суб’єктів права, тобто носіїв певних, визна-
чених засобами об’єктивного права, якос-
тей, ознак і характеристик, здійснюючи які, 
ці суб’єкти вступають у відповідні правовід-
носини та набувають статусу суб’єктів право-
відносин. Звідси можемо дійти висновку, що 
суб’єкти юридичного супроводження ста-
тутної діяльності державного підприємства 
в Україні – це індивідуальні та (або) колек-
тивні особи, які, відповідно до положення 
чинного законодавства, є носіями певного 
кола суб’єктивних прав та обов’язків у сфері 
здійснення досліджуваного супроводжен-
ня, реалізуючи які вони стають учасниками 
правовідносин у зазначеній сфері. 
Набір прав, обов’язків та інших юридич-

но значущих властивостей, носіями яких 
є суб’єкти досліджуваного супроводжен-
ня, визначають місце та роль цих суб’єктів 
у системі відносин щодо зазначеного су-
проводження. Таке, юридично визначене 
становище суб’єкта у системі тих чи інших 
правовідносин, прийнято іменувати право-
вим статусом. Правовий статус, зазначає І. 
І. Литвин, є різновидом соціального стату-
су, що визначає становище суб’єкта у соці-
альній системі, однак лише у тій її частині, 
яка регулюється правом. Тож, положення 
суб’єкта та його роль у такій системі врегу-
льовується нормами права, шляхом визна-
чення прав, обов’язків та інших юридично 
значущих властивостей і характеристик 
суб’єкта, що у своїй сукупності встановлю-
ють для останнього юридичні форми, по-
рядок та межі реалізації ним своєї суспільно 
значущої поведінки. Саме завдяки право-
вому статусу, підкреслює фахівець, особа 
включається у систему тих чи інших право-
відносин [4, c.21]. К. М. Гуртова, А. О. Ка-
бацька, аналізуючи правовий статус людини 
і громадянина в Україні, наголошують, що 
цей статус відображає юридичне закріплен-
ня досягнутому суспільством обсягу свободи 
особи. Він ґрунтується на сучасному вчен-
ні про свободу, в підвалинах якого лежать 
такі ідеї: усі люди вільні від народження, і 

ніхто не має права відчужувати їх природ-
ні права. Забезпечення і охорона цих прав 
є головним обов’язком держави; свобода 
особи полягає у можливості робити все, що 
не завдає шкоди іншій особі; межі свободи 
можуть визначатися законом, який відпові-
дає праву, а право є мірою свободи; обме-
ження прав є можливим виключно з метою 
сприяння досяганню загального добробуту 
в демократичному суспільстві [5, c.276-277]. 
Розглянувши дослідницькі позиці щодо ро-
зуміння поняття та сутнісного змісту право-
вого статусу особи, К. М. Гуртова, А. О. Ка-
бацька доходять висновку, що правовий ста-
тус особи, слід розуміти як систему закріпле-
них у нормативно-правових актах і гаран-
тованих державою прав, свобод, обов’язків, 
відповідальності, відповідно до яких індивід 
як суб’єкт права координує свою поведінку 
в суспільстві. Але, зауважують дослідниці, 
єдиного поняття «правового статусу особи» 
немає. Найбільш повною вважається струк-
тура правового статусу, що складається з та-
ких елементів: суб’єктивні права, свободи і 
юридичні обов’язки; громадянство; правові 
принципи і юридичні гарантії; законні ін-
тереси; правосуб’єктність; юридична відпо-
відальність [5, c.277]. 
Тож, з огляду на зазначене можемо ді-

йти висновку, що для розуміння місця та 
ролі суб’єктів у організаційно-правовому 
механізмі юридичного супроводження ста-
тутної діяльності державного підприєм-
ства, слід розглянути правовий статус цих 
суб’єктів, який являє собою сукупність їх 
прав, обов’язків та інших юридично значу-
щих характеристик у системі правовідносин 
щодо здійснення цього супроводження. З 
огляду на те, про які саме суспільні відно-
сини йдеться та засобами якої галузі права 
регламентується правовий статус суб’єкта, 
він може бути: конституційно-правовим, 
кримінально-правовим, цивільно-паровим, 
трудо-правовим, адміністративно-правовим 
тощо. Для мети представленого досліджен-
ня особливий інтерес становить саме адмі-
ністративно-правовий статус суб’єктів юри-
дичного супроводження статутної діяльнос-
ті державного підприємства
Розглядаючи правовий статус суб’єктів 

юридичного супроводження статутної ді-
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яльності державного підприємства, вважає-
мо за доцільне розподілити сукупність цих 
суб’єктів на дві групи:

1. Суб’єкти забезпечення супроводжен-
ня, до яких належать вищі та центральні 
органи виконавчої влади. Дані суб’єкти зде-
більшого забезпечують необхідні умови для 
належного юридичного супроводження ста-
тутної діяльності державного підприємства, 
вони: приймають підзаконні нормативно-
правові акти, які визначають організаційно-
управлінські, функціональні, матеріальні та 
процедурні аспекти здійснення досліджу-
ваного юридичного супроводження; роз-
робляють та затверджують рекомендації й 
методи щодо здійснення правової (зокрема 
претензійної) роботи на державних підпри-
ємствах. Крім того зазначені суб’єкти опосе-
редковано впливають на якість та ефектив-
ність юридичного супроводження статутної 
діяльності через затвердження статутів дер-
жавних підприємства, а також шляхом при-
значення та звільнення з посади вищого ке-
рівництва державних підприємств.

2. Суб’єкти реалізації юридичного су-
проводження. До цієї групи належать ті 
суб’єкти права, які безпосередньо викону-
ють завдання та функції досліджуваного 
супроводження на відповідних підприєм-
ствах, такими суб’єктами є керівники остан-
ніх та їх юридичні підрозділи. Правовий 
статус таких суб’єктів, зокрема їх повно-
важення щодо здійснення юридичного су-
проводження статутної діяльності визнача-
ються у статутах, а також у положеннях про 
юридичні служби чи юридичні підрозділи 
відповідних підприємств. Основний обсяг 
правової роботи на внутрішньо-організацій-
ному рівні звісно ж виконує юридична служ-
ба (чи юридичний підрозділ державного 
підприємства), втім керівник, як очільник 
та офіційних представник і виразник інтер-
есів підприємства також повинен орієнтува-
тися і приймати участі у питаннях правової 
роботи. 
До кола повноважень юридичних служб, 

підрозділів державних підприємств на-
лежать такі: забезпечення неухильного та 
правильного виконання (реалізації, засто-
сування) вимог чинного законодавства (як 
центрального, так і локального) на підпри-

ємстві; забезпечення актуальності та від-
повідності чинному центральному законо-
давству внутрішніх (локальних) норматив-
но-правових актів. З цією метою юридичні 
служба як сама розробляє проекти таких 
правових актів, так і здійснює експертну 
оцінку тих, що розробляються і пропону-
ються адміністрації для розгляду іншими 
підрозділами і посадовими особами підпри-
ємства; здійснює організацію та проведення 
договірної роботи на підприємстві, а саме: 
приймає участь у підготовці проектів дого-
ворів, здійснює правову оцінку договорів, 
які пропонуються для укладання, контр-
олює якість виконання укладених догово-
рів; забезпечують захист прав і законних 
інтересів підприємства, здійснюють веден-
ня претензійної роботи, представляють ін-
тереси підприємства у відносинах з іншими 
суб’єктами, як приватного так і публічного 
права; проводять правоосвітню та право-
виховну роботу із трудовим колективом 
підприємства; забезпечують адекватний 
зв’язок і діалог між адміністрацією підпри-
ємства та його трудовим колективом, надає 
необхідну правову допомогу працівникам; 
опікується питаннями підтримки належно-
го рівня та зміцнення трудової дисципліни і 
професійної етики на підприємстві; забезпе-
чує ведення діловодства та архівної справи; 
формує бібліотеку нормативно-правових ак-
тів, навчальних та методологічних джерел, 
необхідних для нормальної діяльності під-
приємства, а також підтримує актуальність 
змісту цієї бібліотеки. 

Висновки
Резюмуючи вище викладене, можемо 

констатувати, що система суб’єктів супро-
водження статутної діяльності державного 
підприємства має зовнішній та внут рішній 
рівні. На першому основний обсяг роботи 
здійснюють органи виконавчої влади (як 
центральної, так і місцевої) які забезпечу-
ють умови  необхідні для здійснення до-
сліджуваного супроводження. У той час як 
суб’єкти внутрішнього рівня займаються 
безпосередньою реалізацією цього супрово-
дження, забезпечуючи вико нання вимог за-
конодавства, а також цілей і завдань статуту 
державного підприємства. 
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SUBJECTS OF LEGAL SUPPORT 
OF THE STATUTORY ACTIVITIES OF 
A STATE ENTERPRISE IN UKRAINE 

AND THE FEATURES OF THEIR 
ADMINISTRATIVE AND LEGAL STATUS

The article, based on the analysis of scientifi c 
views of scientists, the norms of current 
legislation and law enforcement practice, 
argues that the system of subjects of support of 
the statutory activities of a state enterprise has 
an external and internal level, in particular, it 
is noted that at the fi rst level the main volume 
of work is carried out by executive bodies, and 
subjects of the internal level are engaged in the 
direct implementation of this support.

Keywords: subject, legal support, statutory 
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legal status.


