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Статтю присвячено системному аналізу 
початку обчислення строку досудового розсліду-
вання щодо злочинів і кримінальних проступ-
ків за Кримінальним процесуальним кодексом 
України. Проаналізовано правовий висновок, 
викладений в постанові Об’єднаної палати Ка-
саційного кримінального суду Верховного суду 
від 17.02.2025 №369/16172/20 про те, що при 
обчисленні двомісячного строку досудового роз-
слідування, день коли особу було повідомлено про 
підозру не береться до уваги як день, від якого по-
чинається вказаний строк. Наведено аргумен-
ти на противагу застосуванню принципу «dies 
a quo non computatur in termino» (день, від якого 
починається відлік, не враховується в строк) до 
строків досудового розслідування, обчислюваних 
місяцями. Наведено критерії розмежування при 
застосуванні вказаного принципу до процесуаль-
них строків, обчислюваних місяцями. Надано 
пропозиції щодо усунення змістовної колізії між 
ч. 5 ст. 115 та ч.1, 3 ст. 219 КПК України.
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початок перебігу строку досудового роз-
слідування злочину з дня вручення особі 
повідомлення про підозру є усталеною та 
не піддавалась дискусії. Однак, 17.02.2025 
Об’єднана палата Касаційного кримі-
нального суду Верховного суду у справі 
№ 369/16172/20 (далі – ОП ККС ВС) надала 
правовий висновок: «виходячи з положень 
статей 115, 219 КПК при обчисленні дво-
місячного строку досудового розслідуван-
ня, день коли особу було повідомлено про 
підозру не береться до уваги як день, від 
якого починається вказаний строк». Отже, 
зміна підходу до початку обчислення стро-
ку досудового розслідування після повідо-
млення особі про підозру дає підставу для 
наукової дискусії з цього приводу. В статті 
проаналізовано загальну норму щодо по-
чатку обчислення строків днями та місяця-
ми (ч. 5 ст. 115 КПК) та спеціальну норму 
(ст. 219 КПК) щодо порядку обчислення 
строку досудового розслідування. Висвіт-
лено наявність змістовної колізії цих норм 
щодо визначення початкового моменту від-
ліку строку досудового розслідування, об-
числюваного місяцями та запропоновано 
шляхи удосконалення КПК України. 

Актуальність дослідження пов’язана з 
тим, що строки досудового розслідування є 
важливою процесуальною гарантією в ме-
ханізмі забезпечення дотримання консти-
туційним прав особи на стадії досудового 
розслідування, які у передбачених КПК 
України випадках можуть тимчасово об-

Вступ
Тема строків досудового розслідування 

є комплексною і важливою частиною кри-
мінального процесуального права. З 2012 
року практика застосування положень ст. 
219 Кримінального процесуального ко-
дексу України (далі – КПК України) про 
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межуватись. Саме тому правильне визна-
чення моменту початку обчислення двомі-
сячного строку досудового розслідування 
злочинів, перебіг якого пов’язаний з таким 
юридичним фактом як  повідомлення осо-
бі про підозру, має важливе теоретичне та 
практичне значення. Чітке регулювання 
строків досудового розслідування, порядку 
їх обчислення та продовження сприяє пра-
вовій визначеності та передбачуваності, що 
є однією з гарантій дотримання конститу-
ційних прав особи у кримінальному прова-
дженні. Крім того, точне визначення дня, 
від якого починає обчислюватись проце-
суальний строк, обчислюваний місяцями, 
має важливе значення як для визначення 
тривалості обмежень конституційних прав 
особи, так і для реалізації прав і виконання 
обов’язків учасниками кримінального про-
вадження. 

Аналіз останніх наукових досліджень
Огляд опублікованих наукових праць 

свідчить, що науковий інтерес до правового 
регулювання строків досудового розсліду-
вання є доволі значним. Зокрема, цій тема-
тиці приділена увага в працях Аленіна Ю., 
Малахової О., Гловюк І.В., Пашковсько-
го М.І., Говорун Є.О., Дрозд В.Г., Жмудін-
ського В.П., Зіньковського І.П., Іванця А., 
Капліної О.В., Коваленка Є.Г., Михайлен-
ка О.Р., Музиченка О.В., Околотенка Д.С., 
Патрелюк Д.А., Сисоєнка Г. І., Скубак Е.А., 
Торбаса О.О., Шестопалова Р.М. та інших. 
Їх дослідження здійснювались за попере-
дніми періодами правового регулювання 
строків досудового розслідування, а з ура-
хуванням внесення Законом України від 
08.12.2023 № 3509 змін щодо початку об-
числення строку досудового розслідування, 
які застосовуються з 01.01.2024, а також з 
урахуванням постанови ОП ККС ВС від 
17.02.2025, це питання потребує додатко-
вого наукового аналізу.

Метою статті є дослідження положень 
ч. 5 ст. 115 та чч. 1, 3 ст. 219 КПК України, 
які містять змістовну колізію щодо початку 
обчислення строку досудового розслідуван-
ня злочину, обґрунтування позиції щодо 
доцільності застосування спеціальної нор-

ми (ст. 219 КПК) при визначенні початку 
відліку строку досудового розслідування. 
Крім того, в статті наведено критерії роз-
межування для застосування загальної (ч. 5 
ст. 115 КПК) та спеціальних норм при ви-
значенні початку відліку при обчисленні 
процесуальних строків, обчислюваних мі-
сяцями. Надано пропозиції щодо вдоскона-
лення чинного КПК України з цих питань. 

Виклад основного матеріалу
Аналіз положень чинного КПК Украї-

ни, з урахуванням змін до статей 217, 219, 
294, 295, 295-1, 298-5, 615 дозволяє виділи-
ти шість періодів правового регулювання 
строків досудового розслідування в КПК 
України в період 2012-2025 років: 

- період І (19.11.2012-13.04.2017) – 
КПК України від 13.04.2012 № 4651-VI;

- період ІІ (14.04.2017-15.03.2018) – 
згідно ЗУ від 16.03.2017 № 1950-VIII; 

- період ІІІ (16.03.2018-30.06.2020) – 
згідно ЗУ від 03.10.2017№ 2147-VIII;

- період ІV (01.07.2020-21.03.2022) – 
згідно ЗУ від 22.11.2018 № 2617-VIII;

- період V (22.03.2022-31.12.2023) 
– згідно ЗУ від 15.03.2022 № 2137-IX 
від 14.04.2022 № 2201-IX, від 01.12.2022 
№ 2810-IX, від 23.08.2023 № 3341-IX; 

- період VІ (з 01.01.2024 – до сьогод-
ні) – згідно ЗУ від 08.12.2023 № 3509-IX.
Спочатку (в період з 19.11.2012 до 

15.03.2018) в КПК України була передба-
чена «одноетапна» концепція строку до-
судового розслідування, обчислення якого 
починалось з дня повідомлення особі про 
підозру у вчиненні кримінального проступ-
ку чи злочину. Потім (в період з 16.03.2018 
до 31.12.2023) діяла «двоетапна» концепція 
строку досудового розслідування: перший 
етап строку досудового розслідування (до 
підозри) починав обчислюватися з момен-
ту внесення відомостей до ЄРДР, а другий 
етап строку досудового розслідування (піс-
ля підозри) – з дня повідомлення особі про 
підозру у вчиненні злочину чи криміналь-
ного проступку. З 01.01.2024 до сьогодні в 
КПК України на підставі Закону України 
від 08.12.2023 № 3509 повернуто «одно-
етапну» концепцію обчислення строку до-
судового розслідування, яка передбачає 
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початок обчислення строку досудового роз-
слідування з дня (моменту) повідомлення 
особі про підозру [1]. 

 Диференціація в чч. 1, 3 ст. 219 КПК 
України у визначенні початку відліку стро-
ку досудового розслідування словосполу-
ченнями «з моменту» та «з дня» не є колізі-
єю, а пояснюється тим , що при обчисленні 
72-годинного строку досудового розслі-
дування кримінального проступку відлік 
строку починається з моменту (години і 
хвилини вручення повідомлення про під-
озру), а відлік двомісячного строку досудо-
вого розслідування злочину починається з 
дня вручення особі повідомлення про під-
озру в порядку ст. 278 КПК України. Поча-
ток обчислення строку досудового розслі-
дування злочину з дня повідомлення особі 
про підозру, згідно ст. 219 КПК України (за 
правилами спеціальної норми), тривалий 
час вважався в доктрині кримінального 
процесу аксіомою, яка не піддавалась сум-
ніву.
Однак, 17.02.2025 в постанові ОП ККС 

ВС надано правовий висновок: «виходячи 
з положень статей 115, 219 КПК при об-
численні двомісячного строку досудового 
розслідування, день коли особу було пові-
домлено про підозру, не береться до уваги 
як день, від якого починається вказаний 
строк» [2]. В обґрунтуванні свого рішення 
Верховний суд застосував загальний поря-
док обчислення строків днями і місяцями 
(ч. 5 ст. 115 КПК) для обчислення строку 
досудового розслідування злочину. За цим 
підходом, якщо повідомлення про підозру 
вручено особі 06 червня, то початок обчис-
лення строку досудового розслідування по-
чинається з наступного дня – 07 червня і 
2-місячний строк досудового розслідування 
злочину згідно ч. 4 ст.115 КПК України за-
кінчується у відповідне число останнього 
місяця, тобто – 7 серпня. За вказаним під-
ходом, проведення будь-яких слідчих та 
процесуальних дій, обрання запобіжного 
заходу в день повідомлення про підозру, 
будуть вважатись вчиненими поза межами 
строку досудового розслідування. 
Вважаємо, що запропонований ОП 

ККС ВС підхід до обчислення строків до-
судового розслідування є дискусійним, 

оскільки він, замість застосування універ-
сального правила обчислення строків до 
всіх кримінальних правопорушень (ст. 219 
КПК), запроваджує подвійні стандарти 
щодо початку обчислення строку досудо-
вого розслідування: 1) для кримінального 
проступку це буде дата і час вручення по-
відомлення про підозру (строк 72 год, з 
можливістю його продовження до 20 діб, 
далі до 1 місяця (30 днів)); 2) для злочину, 
відлік строку досудового розслідування по-
чинається не з дня вручення повідомлення 
про підозру, а з 00 год. 01 хв. наступного 
дня після такого вручення, оскільки пер-
ший день не буде враховуватись в строк 
досудового розслідування. Крім того, строк 
досудового розслідування кримінального 
проступку обчислюється різними часовими 
одиницями: 72 год (п.1 ч.3 ст. 219 КПК), 20 
діб (п.2 ч.3 ст. 219), 1 місяць (п.3 ч.3 ст. 219), 
30 днів (ч.1 ст. 298-5 КПК), у зв’язку з чим 
запропонований Верховним судом підхід 
не може бути застосований до криміналь-
них проступків, оскільки щодо них трива-
лість строку визначена чотирма одиниця-
ми обчислення, щодо яких в ст. 115 КПК 
України встановлений різний початок об-
числення строку. 
Принцип «dies a quo non computatur in 

termino» (день, від якого починається від-
лік, не враховується в строк) є давнім юри-
дичним принципом, який походить ще з 
часів римського права та інтегрований у 
багато сучасних правових систем, включа-
ючи цивільне та кримінальне процесуаль-
не право різних країн. Наприклад, ст. 866 
Статуту кримінального судочинства 1864 
р. для обчислення двотижневого строку 
на оскарження вироку передбачала пра-
вило: «початком строку вважається день, 
наступний за оголошенням вироку» [3]. 
Стаття 87 КПК УРСР 1922 вказувала: «при 
обчисленні строків не приймається до роз-
рахунку той час і день, яким починається 
плин строку» [4, С. 676]. Аналогічне поло-
ження містилось в ст. 80 КПК УРСР 1927 р. 
[5, С. 65]. Стаття 89 КПК УРСР (України) 
1960 р. також містила положення: «при 
обчисленні строків не беруться до уваги 
той день і та година, від яких починається 
строк [6]. Частина 5 ст. 115 КПК України 
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встановила наступне правило обчислення 
строків: «При обчисленні строків днями 
та місяцями не береться до уваги той день, 
від якого починається строк, за винятком 
строків тримання під вартою, проведення 
стаціонарної психіатричної експертизи, до 
яких зараховується неробочий час та які 
обчислюються з моменту фактичного за-
тримання, взяття під варту чи поміщення 
до відповідного медичного закладу» [7]. 
Тобто, на відміну від попередніх кодексів, 
які застосовували вказане правило до об-
числення строків годинами і днями, ч. 5 ст. 
115 КПК України поширила його дію на 
обчислення строків-місяців, з урахуванням 
вишевказаних двох виключень. 
Вив ченням міжнародного досвіду вста-

новлено, що положення про неврахування 
часу та доби, від яких починається відлік 
строку, обчислюваного годинами та дня-
ми передбачено в КПК Азербайджану (ст. 
202.3), Таджикистану (ст. 136), Узбекиста-
ну (ст. 314), Туркменистану (ст. 50), Грузії 
(ст. 86), Естонії (ст. 171); положення про 
неврахування дня, від якого починається 
обчислення строків-днів є в КПК Болгарії 
(ст. 183), Польщі (ст. 123); положення про 
неврахування першого дня при обчислен-
ні строків-місяців є в КПК Киргизстану 
(ст. 141). 
Для розуміння причин запроваджен-

ня законодавцем в КПК України правила 
щодо неврахування першого дня при об-
численні строків-місяців, проаналізуємо 
які процесуальні строки обчислюються мі-
сяцями і на які з них має бути поширено 
загальне правило обчислення, передбачене 
ч. 5 ст. 115 КПК. Дослідженням встановле-
но, що в КПК України міститься 51 строк, 
обчислюваний місяцями з тривалістю: 1 мі-
сяць – п. 3 ч. 3 ст. 219; п. 1 ч. 4 ст. 219; п. 1 
ч. 2 ст. 235; п. 2 ч.2 ст. 301; п.10 ч.1 ст.303; 
ч. 2 ст. 558; ч. 12 ст. 584; ч. 1 ст. 603; ч. 3 
ст. 609; ч. 1 ст. 610; ч. 2 ст. 615 КПК; 2 міся-
ці – ч.2 ст.148; п.3 ч.3 ст.152; ч.2 ст.154; п.3 
ч.3 ст. 157; п.7 ч.1 ст. 164; ч. 6 ст. 181; ч.7 
ст. 194; п.4 ч.3 ст. 219; ч.1 ст.249; п. 10 ч.1 
ст. 303; ч. 3 ст. 331; ч.1 ст. 466; ч. 2 ст. 509; 
ч. 11 ст. 584; ч. 5 ст. 615; 3 місяці – п.1 ч.3 
ст. 294; ч. 3 ст. 298-3; ч. 2 ст. 426; ч.1 ст. 461; 
ч. 7 ст. 539; ч. 3 ст. 602; ч. 3 ст. 609; 6 місяців 

– ч. 6 ст. 181; п.2 ч.3 ст. 190; п. 1 ч.3 ст. 197; 
п.2 ч.4 ст. 219; ч. 5 ст. 246; ч. 4 ст. 272; п. 2 
ч.3 ст. 294; ч.1 ст. 483-4; ч. 7 ст. 539; 12 міся-
ців – п. 1 ч.3 ст. 197; п. 3 ч. 4 ст. 219; ч.5 ст. 
246; ч.2 ст. 253; п.3 ч.3 ст. 294; ч. 4 ст. 483-4; 
ч. 10 ст. 584; 18 місяців – абз. 2 ч. 5 ст. 246; 
абз. 5 ч.5 ст. 246.
Вказані строки-місяці поділяються на 

3 категорії : 1) строки, які встановлені за-
коном або відповідно до нього прокуро-
ром, слідчим суддею та визначають три-
валість обмеження конституційних прав 
особи (строки досудового розслідування; 
негласних (слідчих) розшукових дій; за-
ходів забезпечення, запобіжних заходів 
тощо); 2) строки реалізації процесуальних 
прав; 3) строки виконання процесуальних 
обов’язків. 
Аналізом встановлено, що 35 із 51 стро-

ків-місяців встановлюють тривалість обме-
ження конституційних прав особи, визна-
чаються нормами КПК України або відпо-
відно до нього процесуальними рішеннями 
прокурора або слідчого судді. Ці строки 
мають обчислюватись згідно встановленому 
в спеціальній нормі правилу – з дня повідо-
млення про підозру, з дня постановлення 
рішення прокурором, слідчим суддею тощо.
Інші 16 строків-місяців, мають вказів-

ку про початок обчислення строку «з дня». 
Однак, на наше переконання, вони мають 
обчислюватись за загальним правилом, пе-
редбаченим ч. 5 ст. 115 КПК – «з наступно-
го дня», оскільки вони стосуються реаліза-
ції прав або виконання обов’язків. Зокре-
ма, це 4 строка для реалізації прав щодо: 
оскарження повідомлення про підозру 
щодо злочину і кримінального проступку 
(п.10 ч.1 ст.303); подання касаційної скарги 
на судове рішення (ч. 2 ст. 426); подання 
заяви про перегляд судового рішення за 
нововиявленими обставинами (ч.1 ст. 461) 
та 12 строків для виконання обов’язків 
слідчим, прокурором, слідчим суддею, су-
дом, Міністерством юстиції України (ч. 2 
ст. 253; ч.1 ст. 466; ч. 7 ст. 539; ч. 2 ст. 558, 
ч.11 ст. 584; ч. 12 ст. 584; ч. 3 ст. 602; ч. 1 
ст. 603; ч. 3 ст. 609; ч. 3 ст. 609 (1 міс.); ч. 3 
ст. 609 (3 міс.); ч. 1 ст. 610. 
Повертаючись до порівняння поло-

жень ч. 5 ст. 115 та чч. 1, 3 ст. 219 КПК 
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України, приходимо до висновку, що між 
ними існує змістовна колізія щодо визна-
чення початкового моменту обчислення 
строку досудового розслідування злочи-
нів. Так, при буквальному тлум аченні цих 
норм, якщо особі повідомлено про підозру 
06 червня, то згідно зі ст.ст. 219, 294 КПК 
України строк досудового розслідування 
починається з 06 червня, а відповідно до ч. 
5 ст. 115 КПК України – з 07 червня. Ця 
колізія має наступні характеристики: 1) ха-
рактер колізії: це змістовна колізія між за-
гальною (ч. 5 ст. 115) і спеціальною (чч.1, 3 
ст. 219) нормами; 2) юридичні наслідки ко-
лізії: різне тлумачення початку обчислен-
ня строку досудового розслідування може 
призвести до різниці в один день, що має 
суттєве значення при вирішенні питання 
про дотримання процесуальних строків та 
як наслідок – може призвести до непродо-
вження строків досудового розслідування 
чи закриття кримінального провадження 
через закінчення строків досудового роз-
слідування (при направленні прокурором 
обвинувального акту до суду за межами 
строку досудового розслідування); 3) пра-
вило вирішення колізії: у правовій теорії 
при колізії між загальною і спеціальною 
нормою зазвичай застосовується принцип 
«lex specialis derogat generali» (спеціальний 
закон скасовує загальний), тому положення 
ст. 219 КПК України як спеціальної нор-
ми, зі змінами [2] повинні мати перевагу; 
4) практичне вирішення: правозастосовна 
практика має надавати пріоритет положен-
ням ст. 219 КПК України, за якими строк 
досудового розслідування починає обчис-
люватись з дня (моменту) повідомлення 
особі про підозру, але урахуванням загаль-
них правил щодо визначення дня закінчен-
ня строку, обчислюваного місяцями (ч. 4 ст. 
115 КПК України). Такий підхід забезпе-
чує найбільше дотримання прав підозрю-
ваного, оскільки день повідомлення особі 
про підозру включається в строк досудово-
го розслідування. 
Крім положень чч.1, 3 ст. 219 КПК 

України, ч. 4 ст. 278 КПК України визна-
чає: «дата і час повідомлення про підозру 
… невідкладно вносяться слідчим, проку-
рором до Єдиного реєстру досудових роз-

слідувань». Так само пункт 1 параграфу 2 
Розділу ІІ Наказу Офісу Генерального про-
курора від 30.06.2020 № 298 встановлює, 
що невідкладно до реєстру вносяться відо-
мості про: 1) дату складання повідомлення 
про підозру; 2) дату і час вручення повідо-
млення про підозру [8]. 
Всі ці формулювання свідчать, що не-

зважаючи на численні законодавчі зміни 
до ст. 219 КПК України, законодавець мав 
намір встановити спеціальне правило щодо 
початку обчислення строку досудового роз-
слідування злочинів і кримінальних про-
ступків з прив’язкою до юридичного факту 
(події) – дня повідомлення про підозру, а 
не з наступного дня. При цьому, на строк 
досудового розслідування поширюються 
загальні правила обчислення закінчення 
строку (частини 4, 7 ст. 115 КПК України), 
коли останній день строку припадає на ви-
хідні чи святкові дні, або коли відповідне 
число останнього місяця припадає на той 
місяць, який не має відповідного числа. 
Отже, в результаті проведеного дослі-

дження можна стверджувати, що спеціаль-
на норма (ст. 219 КПК) має пріоритет над 
загальною нормою (ч.5 ст. 115 КПК), а отже 
загальне правило про незарахування дня, 
від якого починається строк обчислюваний 
місяцями, не застосовується до строків до-
судового розслідування, початок обчислен-
ня яких пов’язаний законодавцем з днем 
повідомлення особі про підозру. Для усу-
нення змістовної колізії між ч. 5 ст. 115 та 
чч. 1, 3, 4 ст. 219 КПК України пропонуємо 
внести законодавчі зміни, доповнивши ч. 5 
ст. 115 КПК України після слів «за винят-
ком» словосполученням «строку досудового 
розслідування». Це дозволить не врахову-
вати положення ч. 5 ст. 115 КПК України 
та обчислювати строк досудового розсліду-
вання саме з дня (моменту) повідомлення 
особи про підозру як по злочинам, так і по 
кримінальним проступкам.
Також варто зазначити, що чітке вста-

новлення «дня повідомлення особі про під-
озру» на практиці може викликати труд-
нощі у провадженнях in absentia, в яких 
повідомлення особи про підозру публіку-
ються згідно ч.1.ст. 278 та ч. 8 ст. 135 КПК 
України: 1) в засобах масової інформації 
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загальнодержавної сфери розповсюдження 
(газеті Урядовий кур’єр») та 2) на офіційно-
му веб-сайті Офісу Генерального прокуро-
ра (далі – ОГП). У провадженнях in absentia 
слідчі, прокурори вносять до ЄРДР відо-
мості про: 1) дату складання повідомлення 
про підозру; 2) дату опублікування пові-
домлення про підозру. Однак, на практи-
ці трапляються ситуації, коли скеровані в 
один день слідчим, прокурором публікації 
до вказаних двох джерел фактично публі-
куються не в один день, а з розривом в часі 
в один або декілька днів (публікація в газе-
ті здійснюється пізніше). Для таких випад-
ків не визначеним є момент, з якого особа 
вважається повідомленою про підозру та з 
якого дня починається обчислення строку 
досудового розслідування. На нашу дум-
ку, особа вважається повідомленою про 
підозру в порядку ч. 8 ст. 135 КПК Укра-
їни з моменту настання двох юридичних 
фактів – публікації на сайті ОГП та газеті 
«Урядовий кур’єр», а у разі здійснення цих 
публікацій в різні дні, то з дня публіка-
ції, здійсненої останньою. Для вирішення 
правової невизначеності щодо описаної 
ситуації пропонується внести законодавчі 
зміни, якими доповнити абз. 2 ч.8 ст. 135 
КПК України реченням наступного змісту: 
«У разі здійснення таких публікацій у різ-
ні дні, особа вважається належним чином 
повідомленою з дня здійснення публікації, 
яка відбулася останньою». Це дозволить за-
стосувати єдиний підхід до визначення дня 
повідомлення особи про підозру у прова-
дженнях in absentia та день початку відліку 
строку досудового розслідування.

Висновки
Початок обчислення строку досудово-

го розслідування має бути чітко визначе-
ний в КПК України і бути передбачуваним 
для всіх категорій проваджень. Системний 
аналіз положень КПК України демонструє 
наявність змістовної колізії між загальною 
нормою (ч. 5 ст. 115 КПК) та спеціальною 
нормою (ст. 219 КПК) щодо початку об-
числення строку досудового розслідування 
злочину. Аналіз генези правового регулю-
вання строків досудового розслідування в 
період 2012-2025 років засвідчує, що зако-

нодавець завжди мав намір пов’язати поча-
ток відліку строку досудового розслідуван-
ня з днем (моментом) повідомлення особі 
про підозру, а не з наступного дня. При 
цьому варто керуватися принципом «lex 
specialis derogat generali» (спеціальний за-
кон скасовує загальний), що означає пріо-
ритет положень ст. 219 КПК як спеціальної 
норми.
Для усунення виявленої колізії пропо-

нується доповнити ч. 5 ст. 115 КПК Укра-
їни після слів «за винятком» словосполу-
ченням «строку досудового розслідування», 
що сприятиме уніфікації правозастосовної 
практики та правовій визначеності. Пра-
вова визначеність щодо обчислення стро-
ків досудового розслідування має особливе 
значення як для забезпечення ефективно-
го досудового розслідування, так і для на-
дійного захисту прав підозрюваних осіб, 
оскільки правильне визначення початку 
перебігу строку досудового розслідування є 
важливою процесуальною гарантією в ме-
ханізмі забезпечення конституційних прав 
учасників кримінального провадження.
Запропоновані в статті критерії роз-

межування для застосування загальної та 
спеціальних норм при обчисленні проце-
суальних строків, визначених місяцями, 
можуть сприяти формуванню єдиної судо-
вої практики та підвищенню ефективності 
кримінального судочинства в Україні.
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SUMMARY 
The article is devoted to the systematic analysis of 

the beginning of the pre-trial investigation period for 
crimes and criminal misdemeanors under the Criminal 
Procedure Code of Ukraine. The author analyzes the 
legal conclusion set out in the resolution of the Joint 
Chamber of the Criminal Court of Cassation of the Su-
preme Court dated 17.02.2025 No. 369/16172/20 
that when calculating the two-month pre-trial inves-
tigation period, the day on which a person was noti-
fi ed of suspicion is not taken into account as the day 
on which the said period begins. The author provides 
arguments against applying the principle of “dies a 
quo non computatur in termino” (the day from which 
the countdown begins is not taken into account in the 
term) to the pre-trial investigation periods calculated 
in months. The author provides the criteria for distin-
guishing between the application of this principle to 
procedural terms calculated in months. Proposals are 
made to eliminate the substantive confl ict between Part 
5 of Article 115 and Part 1, 2 of Article 219 of the 
CPC of Ukraine.

Keywords: pre-trial investigation period, pre-trial 
investigation period of crimes, pre-trial investigation 
period of criminal misdemeanors, calculation of pre-
trial investigation period, investigator, coroner, pros-
ecutor, investigating judge.
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