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ÔÎÐÌÈ ÇÀÕÈÑÒÓ ÏÐÀÂ ÎÑ²Á, ßÊ² ÏÎÑÒÐÀÆÄÀËÈ 
Â²Ä ÄÎÌÀØÍÜÎÃÎ ÍÀÑÈËÜÑÒÂÀ

Статтю присвячено дослідженню мож-
ливості застосування різних форм захисту 
осіб, які постраждали від домашнього насиль-
ства, з точки зору як теорії, так і практики 
правозастосування.
У праці автором доводиться, що проблема 

домашнього насильства є гострою та акту-
альною в сучасному суспільстві, але, аналізую-
чи низку наукових праць, можна визначити, 
що вона є недостатньо розробленою та дослі-
дженою в правовій літературі.
Автор доводить позицію про те, що роз-

гляд питання про відповідність порядку за-
хисту прав осіб, які постраждали від домаш-
нього насильства, міжнародно-правовим 
стандартам пов’язується також з реалізаці-
єю стратегічного курсу України на інтеграцію 
до Європейського Союзу.
У статті зроблено висновок про те, що 

аналіз судової практики розгляду та вирішен-
ня спорів щодо захисту прав осіб, які постраж-
дали від домашнього насильства, дає змогу 
зробити висновок, що доведення факту на-
сильства в суді є досить складним завданням 
з низки причин: існування непрямих доказів 
(часто домашнє насильство проявляється у 
формі непрямих дій, як-от ігнорування та 
інше, які важко кількісно оцінити та зафік-
сувати, а відсутність прямих доказів вчинен-
ня домашнього насильства ускладнює процес 
судового доказування); суб’єктивний характер 
сприйняття проявів домашнього насильства 
(оцінка того, чи є певні дії домашнім насиль-
ством, часто є суб’єктивною і залежить від 
сприйняття потерпілого); складність процесу 
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доказування (доведення факту домашнього на-
сильства в суді залишається складним проце-
сом, що потребує збирання великої кількості 
доказів) та ін.
Зроблено також висновок про допусти-

мість застосування процедури медіації у сфері 
захисту прав осіб, які постраждали від домаш-
нього насильства. Що стосується специфіки 
застосування процедури медіації у сфері захис-
ту прав осіб, які постраждали від домашнього 
насильства, то вона обумовлена специфікою 
категорії «домашнє насильство» та не обхід-
ністю врахування гендерного підходу.
Ключові слова: домашнє насильство, за-

хист прав осіб, які постраждали від домаш-
нього насильства, форми захисту, судова фор-
ма захисту, медіація, медіатор, конфлікт, 
процедура.

Постановка проблеми
 В Україні за останні десять років усві-

домлення наслідків домашнього насильства 
для постраждалих стало глибшим як серед 
громадян, так і в державі загалом. Як слуш-
но зазначає А. А. Цибань, домашнє насиль-
ство є однією з нагальних проблем тран-
скордонного характеру, яке потребує сут-
тєвої уваги суспільства та вдосконалення ді-
євих шляхів правового регулювання засобів 
захисту відповідної сторони [22, с. 151]. Далі 
автор зазначає, що не є винятком у контек-
сті зростання випадків домашнього насиль-
ства Україна, яка, відповідно до відкритих 
статистичних даних, показує, на превели-
кий жаль, стрімке зростання. Лише за офі-
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ційними даними Національної поліції Укра-
їни, у 2023 році було зареєстровано понад 
291 тисячу фактів домашнього насильства. 
Це на 20 % більше, ніж у 2022 році. Кількість 
зареєстрованих кримінальних правопору-
шень збільшилась на 80 % (з 1498 до 2701). 
Окрім того, виявлено на 36 % більше адмі-
ністративних правопорушень. За прогноза-
ми Аналітичного центру МВС України, на 
2024 рік очікувалося збільшення кількості 
адміністративних правопорушень до 21 %, а 
кримінальних – до 30 % [3]. Це доволі сум-
на статистика, яка свідчить про гостроту цієї 
проблеми для суспільства, що, відповідно, 
ставить відповідні наукові завдання перед 
науковою спільнотою, зокрема й з точки 
зору перспектив розвитку відповідних форм 
захисту прав осіб, які постраждали від до-
машнього насильства.
Маємо зазначити, що в більшості випад-

ків фізичні та юридичні особи дотримуються 
приписів норм права, правильно їх застосо-
вують і добровільно виконують, не звертаю-
чись за захистом до юрисдикційних органів. 
Проте це не виключає випадків, коли з тих 
чи інших мотивів між суб’єктами правовід-
носин виникають суперечності щодо здій-
снення їхніх прав та обов’язків. Це змушує 
зацікавлену особу звертатися в ті чи інші 
юрисдикційні органи для врегулювання її 
відносин з іншою стороною відповідно до 
норм права. Проблема дослідження мож-
ливості та перспектив розвитку відповідних 
форм захисту прав та інтересів фізичних та 
юридичних осіб взагалі, і зокрема прав осіб, 
які постраждали від домашнього насиль-
ства, в останні роки набуває особливого зна-
чення.
Так, за прикладом багатьох розви-

нутих країн в Україні поступово набу-
ває популярності практика застосування 
альтернативних, у порівнянні з судовим 
захистом, форм урегулювання спірних 
правовідносин. Наслідком застосування 
таких позасудових форм (як-от, медіація, 
арбітраж тощо), які не обтяжені публіч-
ними засадами, є зменшення показників 
звернень до судів, що свідчить про їх сут-
тєвий вплив на зменшення навантаження 
на державну судову систему. Переваги від 
застосування наведеної практики можна 

простежити як у юридичній, так і в еко-
номічній сфері. Вихідним пунктом для 
віднайдення альтернативи є приватні ін-
тереси сторін, тому основним орієнтиром 
у виборі способу захисту прав та інтересів 
осіб, які звертаються до суду, є економічна 
доцільність [16].
Отже, наукове пізнання особливостей 

застосування різних форм захисту осіб, які 
постраждали від домашнього насильства, є 
актуальним і важливим з точки зору як тео-
рії, так і практики правозастосування.

Стан опрацювання проблеми
Вагомий внесок у дослідження теоретич-

них засад запобігання та протидії домашньо-
му насильству й застосування різних форм 
захисту осіб, які постраждали від домаш-
нього насильства, було зроблено вченими, 
серед яких: Н. В. Аніщук [1], І. А. Ботнарен-
ко [2], Т. Р. Гуменникова, А. С. Метіль [5], 
М. В. Науменко [14], Г. О. Христова [21] та 
ін. Деякі питання, що пов’язані з проблема-
тикою застосування різних форм захисту у 
сфері захисту прав осіб, які постраждали від 
домашнього насильства, розглядались у пу-
блікаціях автора цієї наукової розвідки [8].
Разом з тим, саме можливість і особли-

вості застосування та перс пективи застосу-
вання різних форм захисту у сфері захисту 
прав осіб, які постраждали від домашнього 
насильства, не знайшли свого наукового до-
слідження на монографічному рівні.

Мета статті полягає у визначенні можли-
вості застосування та перспективи застосу-
вання різних форм захисту у сфері захисту 
прав осіб, які постраждали від домашнього 
насильства. Для досягнення мети постав-
лені такі завдання: розкрити специфіку за-
хисту прав осіб, які постраждали від домаш-
нього насильства; встановити особливості та 
перспективи застосування різних форм за-
хисту у сфері захисту прав осіб, які постраж-
дали від домашнього насильства. 

Результати дослідження
Перед тим як зупинитись на можливості 

та особливостях застосування різних форм 
захисту прав осіб, які постраждали від до-
машнього насильства, слід зупинитись на 
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специфіці такої категорії, як «домашнє на-
сильство». 
Постраждати від домашнього насиль-

ства може будь-яка людина, незважаючи 
на її соціальний статус, рівень життя, місце 
проживання, професію. Беручи до уваги 
глобальний характер насильства щодо жі-
нок, Генеральна Асамблея ООН рекоменду-
вала урядам усіх країн засудити насильство 
щодо жінок і негайно приступити до його 
ліквідації всіма можливими способами[6, 
с. 172-177].
Як слушно зазначає М. В. Науменко сто-

совно становлення поняття «насильство» як 
філософської категорії, то воно було засто-
соване до загальних світоглядних понять – 
виникнення природи або всього буття. Зо-
крема, дослідження такого специфічного 
комплексного феномену, як насильство на 
сучасному етапі розвитку суспільства, вико-
ристовується набагато ширше [14, с. 119].
Насильство є споконвічною проблемою 

людства. Домашнє насильство є в усіх на-
родів, класах і релігіях, на практиці ми ба-
чимо, що воно не має кордонів чи геогра-
фічних меж. Поняття «насильство» за своєю 
сутністю є не лише філософською, а й со-
ціокультурною категорією. Винний притя-
гується до відповідальності, коли, застосо-
вуючи насильство, порушує найважливіші 
права людини, й передусім – на життя та 
здоров’я. Відтак з’ясування як правової ка-
тегорії сутнісних ознак насильства викликає 
неабиякий науковий інтерес [12, с. 137].
Слід підтримати позицію В. В. Медвед-

ської про те, що правову систему захисту 
жінок від домашнього насильства теж слід 
розглядати як сукупність різноманітних ме-
ханізмів, якими можуть скористатися жінки, 
які зазнали домашнього насильства, з метою 
захисту або відновлення їхнього порушено-
го права та законного інтересу [13, с. 5].
Відповідно, можна наголосити на осо-

бливостях і перспективах застосування різ-
них форм захисту прав осіб, які постражда-
ли від домашнього насильства, що обумов-
лено саме специфікою категорії «домашнє 
насильство» та необхідністю врахування 
гендерного підходу.
Відповідно до Закону України «Про 

запобігання та протидію домашньому на-

сильству», домашнє насильство – діяння (дії 
або бездіяльність) фізичного, сексуального, 
психологічного або економічного насиль-
ства, що вчиняються в сім’ї чи в межах місця 
проживання або між родичами, або між ко-
лишнім чи теперішнім подружжям, або між 
іншими особами, які спільно проживають 
(проживали) однією сім’єю, але не перебува-
ють (не перебували) у родинних відносинах 
чи у шлюбі між собою, незалежно від того, 
чи проживає (проживала) особа, яка вчини-
ла домашнє насильство, у тому самому місці, 
що й постраждала особа, а також погрози 
вчинення таких діянь [17].
Практика соціальної роботи із сім’ями 

доводить, що до основних ознак домашньо-
го насильства можна віднести такі: першо-
джерелом насильства є тільки члени сім’ї 
або родини; необхідність збереження між-
особистісних взаємовідносин і взаємодії з 
жертвою насильства; повторюваність учи-
нення насильницьких дій, циклічність та-
кого насилля; певна тривалість подібних 
дій; матеріальна, емоційна залежність між 
суб’єктами; високий рівень латентності; 
низький рівень караності винних за вчинене 
насилля; доволі часте поєднання кількох ви-
дів насильства; порушення особистих прав 
і свобод особи (жертви насильства в сім’ї); 
здійснення насильницьких учинків під дією 
алкогольних, наркотичних, токсичних тощо 
речовин. Залежно від форм прояву насиль-
ства законодавчо виокремлено основні його 
види – фізичне, психологічне, сексуальне й 
економічне [7, с. 203]. 
Фізичне насильство – форма домашньо-

го насильства, що охоплює ляпаси, стусани, 
штовхання, щипання, кусання, а також не-
законне позбавлення волі, завдання побо-
їв, мордування, заподіяння тілесних ушко-
джень різного ступеня тяжкості, залишення 
в небезпеці, ненадання допомоги особі, яка 
перебуває в небезпечному для життя стані, 
заподіяння смерті, вчинення інших право-
порушень насильницького характеру [17]. 
Психологічне насильство – форма до-

машнього насильства, що містить словесні 
образи, погрози, зокрема щодо третіх осіб, 
приниження, переслідування, залякуван-
ня, інші діяння, спрямовані на обмеження 
волевиявлення особи, контроль у репро-
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дуктивній сфері, якщо такі дії або бездіяль-
ність спричинили у постраждалої особи по-
боювання за свою безпеку чи безпеку третіх 
осіб, емоційну невпевненість, нездатність 
захистити себе, або завдали шкоди психіч-
ному здоров’ю особи [17].

 Економічне насильство – форма домаш-
нього насильства, що охоплює умисне по-
збавлення житла, їжі, одягу, іншого майна, 
коштів чи документів або можливості корис-
туватися ними, залишення без догляду чи 
піклування, перешкоджання в отриманні 
необхідних послуг з лікування чи реабіліта-
ції, заборону працювати, примушування до 
праці, заборону навчатися та інші правопо-
рушення економічного характеру [17].

 Сексуальне насильство – форма домаш-
нього насильства, що містить будь-які діян-
ня сексуального характеру, вчинені стосов-
но повнолітньої особи без її згоди або сто-
совно дитини незалежно від її згоди, або в 
присутності дитини, примушування до акту 
сексуального характеру з третьою особою, а 
також інші правопорушення проти статевої 
свободи чи статевої недоторканості особи, 
зокрема вчинені стосовно дитини або в її 
присутності [17]. 
Врахування специфіки прояву різних 

видів домашнього насильства має торка-
тись і відповідних особливостей захисту 
прав осіб, які постраждали від домашнього 
насильства. Наприклад, як правильно від-
значає В. В. Медвєдська, у разі визначення 
домашнього насильства має бути враховано 
гендерний підхід, адже найчастіше випад-
ки домашнього насильства трапляються в 
контексті інтимних партнерських стосун-
ків: переважна більшість злочинців – чоло-
віки, а переважна більшість жертв – жінки 
та їхні діти. Визнання гендерних моделей 
насильства не відкидає жертв-чоловіків, 
які зазнали домашнього насильства, однак 
найбільш поширеною моделлю домаш-
нього насильства в Україні, та й у цілому у 
світі, є насильство чоловіків над жінками, 
що викликає необхідність врахування ген-
дерної природи домашнього насильства. 
Гендерно нейтральний підхід до пробле-
матики домашнього насильства може при-
звести до прогалини в захисті жінок, які 
зазнають домашнього насильства, та надан-

ня їм недостатньої підтримки, що, у свою 
чергу, сприятиме повторній віктимізації 
жінок [13, с.3].
Виходячи з чинного законодавства 

України, можна виділити такі форми за-
хисту цивільних прав, свобод та інтересів 
фізичних осіб, юридичних осіб та інтересів 
держави: судову; громадську; адміністра-
тивну та ін. Найбільш ефективною формою 
захисту будь-яких суб’єктивних прав та охо-
ронюваних законом інтересів є судова фор-
ма захисту. Стаття 124 Конституції України 
передбачає, що судочинство здійснюється 
Конституційним Судом України і судами за-
гальної юрисдикції. До судів загальної юрис-
дикції ст. 125 Конституції України відносить 
Верховний Суд України, вищі судові органи 
спеціалізованих судів, апеляційні та місцеві 
суди. Судова форма, безумовно, є основною 
формою захисту порушених цивільних прав 
та інтересів. Конституційний Суд України у 
своєму рішенні від 25.12.1997 р. № 9-зп [19] 
зазначив, що ч. 1 ст. 55 Конституції Украї-
ни треба розуміти так, що кожному гаран-
тується захист прав і свобод у судовому по-
рядку. Згідно зі ст. 55 Конституції України 
права і свободи людини та громадянина 
захищаються судом. Кожному гарантується 
право на оскарження в суді рішень, дій чи 
бездіяльності органів державної влади, ор-
ганів місцевого самоврядування, посадових 
і службових ос іб. Зазначені положення Кон-
ституції України відповідають міжнародно-
правовим стандартам.
Самі можливість і порядок захисту 

прав осіб, які постраждали від домашньо-
го насильства, мають розглядатись насам-
перед з точки зору міжнародно-правових 
стандартів, які закріплені в багатьох між-
народних і національних нормативно-пра-
вових актах [9, с. 305–348;10, с. 249–260]. 
У правовій літературі всі міжнародні нор-
ми в галузі прав і свобод людини прийнято 
називати міжнародними стандартами [11, 
с. 66]. Розгляд питання про відповідність 
порядку захисту прав осіб, які постраж-
дали від домашнього насильства, міжна-
родно-правовим стандартам пов’язується 
також з реалізацією стратегічного курсу 
України на інтеграцію до Європейського 
Союзу.
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Право на захист цивільних прав та ін-
тересів судом взаємопов’язане з правом на 
справедливий судовий розгляд. Пункт 1 
ст. 6 Конвенції про захист прав та осново-
положних свобод людини 1950 р. встанов-
лює, що кожна людина під час визначення 
її громадянських прав та обов’язків або в 
разі висунення проти неї будь-якого кри-
мінального обвинувачення має право на 
справедливий і відкритий розгляд упро-
довж розумного строку незалежним і безсто-
роннім судом, створеним згідно із законом. 
Європейський суд з прав людини виділяє 
чотири групи критеріїв, згідно з якими він 
оцінює справедливість конкретного судо-
вого розгляду: органічні, інституціональні, 
процесуальні та спеціальні. До першої нале-
жать критерії, що забезпечують ефективне 
користування цим правом і його реалізацію 
(доступ до правосуддя і виконання судових 
рішень). Друга містить у собі критерії, яким 
має відповідати як судова система держави 
в цілому, так і кожен національний судовий 
орган окремо (незалежний, неупереджений, 
створений на підставі закону). Процесуальні 
складники права на справедливий судовий 
розгляд забезпечують реальну участь осо-
би або її представника в розгляді справи, 
змагальність процесу, рівність сторін на всіх 
стадіях судового розгляду й розумні його 
строки. 
Так, відповідно до ст. 8 Загальної де-

кларації прав людини, кожна людина має 
право на ефективне відновлення в правах 
компетентними національними судами у 
випадках порушення її основних прав, на-
даних конституцією чи законом. У ст. 14 
Міжнародного пакту про громадянські та 
політичні права передбачено, що кожен 
громадянин під час розгляду будь-якого 
кримінального обвинувачення, висунутого 
йому, або під час визначення його прав та 
обов’язків у будь-якому цивільному проце-
сі має право на справедливий і публічний 
розгляд справи компетентним, незалеж-
ним і безстороннім судом, створеним на 
основі закону. Зважаючи на зміст згаданих 
документів, головним завданням розвитку 
правосуддя є утвердження верховенства 
права в державі та забезпечення права на 
справедливий і компетентний судовий роз-

гляд незалежним судом упродовж розумно-
го строку.
Маємо зазначити, що під впливом зокре-

ма й міжнародних та європейських стандар-
тів, і надалі розвиваються можливості захис-
ту прав осіб, які постраждали від домашньо-
го насильства. Свідченням зазначеного може 
слугувати правова позиція ЄСПЛ у справі 
«HASMIK KHACHATRYAN v. ARMENIA» 
від 12.12.2024, заява № 11829/16. У цій спра-
ві ЄСПЛ досліджував питання, чи існує по-
зитивне зобов’язання за ст. 3 Конвенції, яке 
дозволяє жертві домашнього насильства ви-
магати відшкодування моральної шкоди від 
особи, яка вчинила таке насильство. Суд ви-
снував, що ст. 3 Конвенції встановлює пози-
тивне зобов’язання з боку Договірних дер-
жав надати жертвам домашнього насиль-
ства можливість вимагати відшкодування 
моральної шкоди від осіб, які вчинили таке 
насильство, безпосередньо або опосередко-
вано, через відповідну державу. Як устано-
вив Суд, заявниця зазначила у своєму ци-
вільному позові, що вона була зобов’язана 
посилатися на статтю Цивільного кодексу, 
яка стосується позовів про наклеп та обра-
зу, оскільки це був єдиний законний спосіб 
вимагати від приватної особи компенсацію 
за моральну шкоду. Однак очевидно, що ця 
стаття не могла бути застосована до її позо-
ву. Хоча заявниця чітко зазначила, що її по-
зов стосувався її емоційних і психологічних 
страждань, спричинених жорстоким пово-
дженням кривдника, і у своїй апеляційній 
скарзі посилалася на це положення лише для 
орієнтовної оцінки суми позову, національні 
суди розглянули її цивільний позов у світлі 
загальної судової практики щодо наклепу та 
образи й формально відхилили частину, що 
стосувалася відшкодування моральної шко-
ди, через недостатню обґрунтованість. Од-
нак, оскільки національне законодавство не 
дозволяло особам вимагати відшкодування 
моральної шкоди від приватних осіб, фак-
тично вони не могли навіть розглянути таку 
вимогу, не кажучи вже про її задоволення. 
Відповідно, безумовне законодавче обме-
ження, яке не дозволило заявниці отримати 
відшкодування моральної шкоди від крив-
дника, що підлягало виконанню, було по-
рушенням позитивного зобов’язання дер-
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жави-відповідача. Відповідно, мало місце 
порушення ст. 3 Конвенції [15].
Оцінюючи нинішній стан і перспекти-

ви розвитку судової системи, особливо слід 
підкреслити, що нині триває широкомасш-
табна реформа судової влади. Україна одер-
жала унікальну можливість створити таку 
судову систему, яка, ввібравши в себе все 
позитивне з досвіду роботи судових систем 
інших держав, могла б якнайкраще викону-
вати відведену їй у суспільстві роль - стати 
надійним гарантом захисту прав і свобод 
громадянина.
Становлення нової системи судів, апе-

ляційного і касаційного оскарження судо-
вих рішень має на меті мінімізувати кіль-
кість судових помилок під час вирішення 
конкретних судових справ. Слід також за-
значити, що судова реформа відбуваєть-
ся в умовах недостатнього бюджетного 
фінансування, що ускладнює вирішення 
низки дуже важливих питань, як, напри-
клад, повне фіксування судових процесів 
технічними засобами. В Україні створено 
всі передумови для того, щоб судовий за-
хист став вищою гарантією забезпечення 
прав і свобод громадян, що обумовлюється 
особливим місцем суду в системі держав-
ної влади. Тобто можна зробити висно-
вок щодо спроможності судової системи 
до розгляду справ будь-якої категорії та 
складності. Слід зазначити, що як один зі 
шляхів подолання проявів домашнього на-
сильства пропонується створення спеціаль-
них судів/органів державної влади для роз-
гляду саме справ, пов’язаних із домашнім 
насильством, надавши таким чином певної 
особливості (пріоритетності) вказаній про-
блемі з боку держави [14, с. 121].
Аналіз судової практики розгляду та ви-

рішення спорів щодо захисту прав осіб, які 
постраждали від домашнього насильства, 
дає змогу зробити висновок, що доведення 
факту насильства в суді є досить складним 
завданням з кількох причин. 
Насамперед це існування непрямих до-

казів. Так, часто домашнє насильство прояв-
ляється у формі непрямих дій, як-от ігнору-
вання та інше, які важко кількісно оцінити 
та зафіксувати. Відсутність прямих доказів 

вчинення домашнього насильства усклад-
нює процес судового доказування.

 Крім того, це суб’єктивний характер 
сприйняття проявів домашнього насиль-
ства. Оцінка того, чи є певні дії домашнім 
насильством, часто є суб’єктивною і зале-
жить від сприйняття потерпілого. Отже, 
можна зазначити складність доведення пси-
хологічного насильства.
Також маємо зазначити складність до-

казування: незважаючи на наявність зако-
нодавчого визначення, доведення факту 
домашнього насильства в суді залишається 
складним процесом, що потребує збору ве-
ликої кількості доказів. Як свідчить правова 
доктрина, стандарти доказування є важли-
вим елементом змагальності процесу. Відпо-
відно, якщо сторона не подала достатньо до-
казів для підтвердження певної обставини, 
то суд робить висновок про її недоведеність.
Вважаємо за можливе відмітити, що од-

ним з найбільш перспективних напрямів є 
використання медіаційних процедур при 
захисті прав осіб, які постраждали від до-
машнього насильства. Медіація є потужним 
інструментом у розв’язанні приватно-пра-
вових спорів. Перехід від медіації де-факто 
до медіації де-юре стало можливим у 2021 р. 
завдяки прийняттю Закону України «Про 
медіацію» [18]. Саме з цього моменту прав-
ники активно звернулися до вивчення влуч-
ності медіаційної процедури, а поступово й 
до можливості її широкого використання 
для альтернативного розв’язання конфлік-
ту поза судовим зверненням. Водночас на 
рівні наукових досліджень розпочалася та 
продовжує точитися дискусія щодо доціль-
ності медіації, зокрема в певних юридичних 
сферах. Одним із перспективних напрямів 
застосування медіації є сфера захисту прав 
осіб, які постраждали від домашнього на-
сильства.
Про актуальність дослідження свідчать 

і новітні наукові праці у сфері застосуван-
ня медіації. Так, слід підкреслити значен-
ня альтернативного вирішення спорів, 
яке полягає у визначенні набору підходів 
і методів, спрямованих на вирішення спо-
рів неконфліктним шляхом, починаючи 
від переговорів між двома сторонами, зо-
крема проведення багатосторонніх пере-
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говорів [20, с.117]. У дисертаційному дослі-
дженні Л. І. Галупова доводить можливість 
введення категорії онлайн-медіації [4, с. 5]. 
Такі твердження є нагальними та потребу-
ють подальшого вивчення, зокрема можли-
вості застосування медіації у сфері захисту 
прав осіб, які постраждали від дом ашнього 
насильства. Наведене свідчить, що фено-
мен медіації у сфері захисту прав осіб, які 
постраждали від домашнього насильства, 
має комплексний, міждисциплінарний ха-
 рактер, а це також потребує врахування під 
час її дослідження.

Висновки
Вважаємо, що проблема домашнього на-

сильства є гострою та актуальною в сучас-
ному суспільстві, але, аналізуючи низку на-
укових праць, можна визначити, що вона є 
недостатньо розробленою та дослідженою в 
правовій літературі. 
Розгляд питання про відповідність по-

рядку захисту прав осіб, які постраждали 
від домашнього насильства, міжнародно-
правовим стандартам пов’язується також з 
реалізацією стратегічного курсу України на 
інтеграцію до Європейського Союзу.
Аналіз судової практики розгляду та ви-

рішення спорів щодо захисту прав осіб, які 
постраждали від домашнього насильства, 
дає змогу зробити висновок, що доведення 
факту насильства в суді є досить складним 
завданням через такі причини: існування 
непрямих доказів (часто домашнє насиль-
ство проявляється у формі непрямих дій, як-
от ігнорування та інше, які важко кількісно 
оцінити та зафіксувати, а відсутність прямих 
доказів вчинення домашнього насильства 
ускладнює процес судового доказування); 
суб’єктивний характер сприйняття проявів 
домашнього насильства (оцінка того, чи 
є певні дії домашнім насильством, часто є 
суб’єктивною і залежить від сприйняття по-
терпілого); складність процесу доказування 
(доведення факту домашнього наси льства 
в суді залишається складним процесом, що 
потребує збирання великої кількості дока-
зів) та ін.
Можна наголосити на допустимості за-

стосування процедури медіації у сфері за-
хисту прав осіб, які постраждали від домаш-

нього насильства. Що стосується специфіки 
застосування процедури медіації у сфері 
захисту прав осіб, які постраждали від до-
машнього насильства, то вона обумовлена 
специфікою категорії «домашнє насильство» 
та необхідністю врахування гендерного під-
ходу.
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FORMS OF PROTECTING THE 
RIGHTS OF PERSONS WHO BECAME 
VICTIMS OF DOMESTIC VIOLENCE
The article is focused on studying the op-

portunity to apply various forms of protect-
ing persons who became victims of domestic 
violence, from the point of view of both theory 
and practice of legal enforcement.

The author of the paper has proved that 
domestic violence problem is acute and rele-
vant in modern society, but analyzing a number 
of scientifi c works one can defi ne that it is not 
suffi ciently developed and researched in legal 
literature.

The author has grounded own point of 
view that consideration of the issue on the com-
pliance of the procedure for protecting the 
rights of persons who became victims of domes-
tic violence with international and legal stand-
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ards is also associated with the implementation 
of Ukraine’s strategic course for the integration 
into the European Union.

The author of the paper has concluded that 
the analysis of caselaw on hearing and resolv-
ing disputes in regard to the protection of the 
rights of persons who became victims of domes-
tic violence allows us to conclude that proving 
the fact of violence in the court is a rather dif-
fi cult task because of a number of the following 
reasons: the existence of indirect evidence (do-
mestic violence is often manifested in the form 
of indirect actions, such as ignoring and oth-
ers, which are diffi cult to quantify and record, 
and the lack of direct evidence of domestic 
violence’s commission complicates the process 
of judicial proving); the subjective nature of 
percepting manifestations of domestic violence 
(the assessment of whether certain actions are 
considered as domestic violence is often subjec-
tive and depends on the perception of a vic-

tim); the complexity of the process of proving 
(providing evidence of the fact of domestic vio-
lence in the court remains a complex process 
that requires the collection of a large number 
of evidence), etc.

The author of the paper has made the 
conclusion on the admissibility of applying the 
mediation procedure in the fi eld of protecting 
the rights of persons who became victims of 
domestic violence. The specifi c nature of ap-
plying the mediation procedure in the fi eld of 
protecting the rights of persons who became 
victims of domestic violence is due to the spe-
cifi cs of the category of “domestic violence” 
and the need to take into account the gender 
approach.

Key words: domestic violence, protection 
of the rights of persons who became victims of 
domestic violence, forms of protection, judicial 
form of protection, mediation, a mediator, con-
fl ict, procedure.


